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Dieser Bescheid ist der erste schriftliche Bescheid der mit der internationalen vorlaufigen Prufung beauftragten 
Behorde. 



Grundlage des Bescheids 
Prioritat 

Keine Erstellung eines Gutachtens uber Neuheit, erfinderische Tatigkeit und gewerbliche Anwendbarkeit 
Mangelnde Einheitlichkeit der Erfindung 

Begrundete Feststellung nach Regel 66.2 a)ii) hinsichtlich der Neuheit, der erfinderischen Tatigkeit und der 
gewerblichen Anwendbarkeit; Unterlageri und Erklarungen zur Stutzung dieser Feststellung 

Bestimmte angefuhrte Unterlagen 

Bestimmte Mangel der internationalen Anmeldung 

Bestimmte Bemerkungen zur internationalen Anmeldung 

Der Anmelder wird aufgefordert, zu diesem Bescheid Stellung zu nehmen. 

Wann? Siehe oben genannte Frist Der Anmelder kann vor Ablauf dieser Frist bei der Behorde eine 
Verlangerung beantragen, siehe Regel 66.2 d). 

Wie? Durch Einreichung einer schriftlichen Stellungnahme und gegebenenfalls von Anderungen 

nach Regel 66.3. Zu Form und Sprache der Anderungen, siehe Regeln 66.8 und 66.9. 

Dazu: Hinsichtlich einer zusatzlichen Moglichkeit zur Einreichung von Anderungen, siehe Regel 66.4. 

Hinsichtlich der Verpflichtung des Prufers, Anderungen und/bder Gegenvorstellungen zu berucksichtigen, 
siehe Regel 66.4 bis. 

Hinsichtlich einer formlosen Eroterung mit dem Prufer, siehe Regel 66.6. 

Wird keine Stellungnahme eingereicht, so wird der intemationale vorlaufige Prufungsbericht auf der Grundlage dieses Bescheides 
erstellt. 

Der Tag, an dem der Internationale vorlaufige Prufungsbericht 
gemaB Regel 69.2 spatestens erstellt sein mu(3 t ist der: 05.03.2005 
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I. Grundlage des Bescheids 

1 . Hinsichtlich der Bestandteile der internationalen Anmeldung (Ersatzblatter, die dem Anmeldeamt aufeine 
Aufforderung nach Artikel 14 hin vorgelegt wurden, gelten im Rahmen dieses Bescheids als "ursprunglich 
eingereicht )\ 



Beschreibung, Seiten 



1-5 in der ursprunglich eingereichten Fassung 

Anspruche. Nr. 

1-8 in der ursprunglich eingereichten Fassung 

Zeichnungen, Blatter 

1/1 in der ursprunglich eingereichten Fassung 



2. Hinsichtlich der Sprache: Alle vorstehend genannten Bestandteile standen der Behorde in der Sprache, in der 
die internationale Anmeldung eingereicht worden ist, zur Verfugung Oder wurden in dieser eingereicht, sofern 
unter diesem Punkt nichts anderes angegeben ist. 

Die Bestandteile standen der Behorde in der Sprache: zur Verfugung bzw. wurden in dieser Sprache 
eingereicht; dabei handelt es sich um 

□ die Sprache der Ubersetzung, die fur die Zwecke der internationalen Recherche eingereicht worden ist 
(nach Regel 23.1(b)). 

□ die Veroffentlichungssprache der internationalen Anmeldung (nach Regel 48.3(b)). 

□ die Sprache der Ubersetzung, die fur die Zwecke der internationalen vorlaufigen Prufung eingereicht 
worden ist (nach Regel 55.2 undybder 55.3). 

3. Hinsichtlich der in der internationalen Anmeldung offenbarten Nucleotid- und/oder Aminosauresequenz ist die 
internationale vorlaufige Prufung auf der Grundlage des Sequenzprotokolls durchgefuhrt worden, das: 

□ in der internationalen Anmeldung in schriftlicher Form enthalten ist. 

□ zusammen mit der internationalen Anmeldung in computerlesbarer Form eingereicht worden ist. 

□ bei der Behorde nachtraglich in schriftlicher Form eingereicht worden ist. 

□ bei der Behorde nachtraglich in computerlesbarer Form eingereicht worden ist. 

□ Die Erkiarung, da3 das nachtraglich eingereichte schriftliche Sequenzprotokoll nicht uber den 
Offenbarungsgehalt der internationalen Anmeldung im Anmeldezeitpunkt hinausgeht, wurde vorgelegt. 

□ Die Erkiarung, da3 die in computerlesbarer Form erfassten Informationen dem schriftlichen 
Sequenzprotokoll entsprechen, wurde vorgelegt. 

4. Aufgrund der Anderungen sind folgende Unterlagen fortgefallen: 

□ Beschreibung, Seiten: 

□ Anspruche, Nr.: 

□ Zeichnungen, Blatt: 

5. □ Dieser Bescheid ist ohne Berucksichtigung (von einigen) der Anderungen erstellt worden, da diese aus den 

angegebenen Grunden nach Auffassung der Behorde uber den Offenbarungsgehalt in der ursprunglich 
eingereichten Fassung hinausgehen (Regel 70.2(c)). 
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6. Etwaige zusatziiche Bemerkungen: 



V. Begrundete Feststellung nach Regel 66.2(a)(it) hinsichtlich der Neuheit, der erf inderischen Tatigkeit und 
der gewerblichen Anwendbarkeit; Unterlagen und Erklarungen zur Stutzung dieser Feststellung 

i. Feststellung 

Neuheit (N) Anspruche 1 -3, 6,7 (NEIN) 

Erfinderische Tatigkeit (IS) Anspruche 4,5,8 (NEIN) 

Gewerbliche Anwendbarkeit (IA) Anspruche 1 -8 (JA) 



2. Unterlagen und Erklarungen: 
siehe Beiblatt 



<: 



c 
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Die Bemerkungen betreffen Einwande, die sich auf einen Oder mehrere der 
Punkte des Deckblatts beziehen. 



1 Es wird auf die folgenden Dokumente verwiesen: 

D1 : ROGERS J A ET AL: 'PRINTING PROCESS SUITABLE FOR REEL-TO- 
REEL PRODUCTION OF HIGH-PERFORMANCE ORGANIC 
TRANSISTORS AND CIRCUITS' ADVANCED MATERIALS, VCH 
VERLAGSGESELLSCHAFT, WEINHEIM, DE, Bd. 11, Nr. 9, 5. Juli 1999 
(1999-07-05), Seiten 741-745, XP000851834 ISSN: 0935-9648 

D2: US-B1 -6 429 450 (DE LEEUW DAGOBERT M ET AL) 6. August 2002 
(2002-08-06) 

D3: WO 02/05361 A (3M INNOVATIVE PROPERTIES CO) 17. Januar 2002 
(2002-01-17) 

D4: EP-A-0 966 182 (LG ELECTRONICS INC) 22. Dezember 1999 (1999-12-22) 
D5: EP-A-1 237 207 (FUJI FOTO FILM CO LTD) 4. September 2002 (2002-09- 
04) 

D6: DE 1 00 61 297 A (SIEMENS AG) 27. Juni 2002 (2002-06-27) 

D7: DE 1 02 1 9 905 A (OS RAM OPTO SEMICONDUCTORS GMBH) 4. 

Dezember 2003 (2003-1 2-04) 
D8: US-B1-6 403 396 (GUDESEN HANS GUDE ET AL) 1 1 . Juni 2002 (2002-06- 

11) 



2 Die Anmeldung erfullt nicht die Erfordernisse des Artikels 6 PCT, weil die 
Anspruche 2 und 3 nicht klar sind. 

2.1 Die Formulierung in dem Vorrichtungsanspruch 2 "... mittels eines Lasers erzeugt 
wurde ..." bezieht sich auf ein Verfahren zur Herstellung der Vorrichtung und nicht 
auf die Definition der Vorrichtung anhand ihrer technischen Merkmale. Die 
beabsichtigten Einschrankungen gehen daher im Widerspruch zu den 
Erfordernissen des Artikels 6 PCT nicht klar aus dem Anspruch hervor. 

2.2 Der in dem Anspruch 3 benutzte Ausdruck "scharfe Konturen und eine raue 
Oberflache..." ist vage und unklar und laGt den Leser uber die Bedeutung des 
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betreffenden technischen Merkmals im Ungewissen. Dies hat zur Folge, da3 die 
Definition des Gegenstands dieses Anspruchs nicht klar ist (Artikel 6 PCT). 

3 Die vorliegende Anmeldung erfiillt nicht die Erfordemisse des Artikels 33(2) PCT, 
weil der Gegenstand der Anspruche 1-3, 6 und 7 nicht neu ist, soweit die 
Anspruche auf Grund der obengenannten Unklarheiten verstanden werden 
konnen. 

3.1 Der Gegenstand der Anspruche 1-2 ist nicht neu angesichts der Offenbarung des 
Dokuments D1 (siehe Abbildung 2 und entsprechenden Text). 

3.2 Der Gegenstand der Anspruche 1-2 ist nicht neu angesichts der Offenbarung des 
Dokuments D2 (siehe Abbildung 2 und entsprechenden Text). 

3.3 Der Gegenstand der Anspruche 3, 7 ist nicht neu angesichts der Offenbarung des 
Dokuments D3 (siehe Abbildungen 1-4, 11, 12 und entsprechenden Text). 

3.4 Der Gegenstand der Anspruche 3,6 ist nicht neu angesichts der Offenbarung des 
Dokuments D4 (siehe Abbildung 7 und entsprechenden Text). 

4 Die abhangigen Anspruche 4, 5, und 8 enthalten keine zusatzlichen Merkmale, die 
in Kombination mit den Merkmalen irgendeines Anspruchs, auf den diese 
Anspruche ruckbezogen sind, zu einem auf erfinderischer Tatigkeit (Artikel 33(3) 
PCT) beruhenden Gegenstand fuhren konnten, da sie nur fachubliche 
MaBnahmen sind (siehe z. B. Dokument D6, Abbildungen 1-2 und 
entsprechenden Text). 

5 Der Vollstandigkeit halber wird auf die folgenden Sachverhalte hingewiesen. 

5.1 Der unabhangige Anspruch 3 ist nicht in der zweiteiligen Form nach Regel 6.3 b) 
PCT abgefaBt. Im vorliegenden Fall erscheint die Zweiteilung jedoch zweckmaBig. 
Folglich sollten die in Verbindung miteinander aus dem Stand der Technik 
bekannten Merkmale im Oberbegriff zusammengefaBt (Regel 6.3 b) i) PCT) und 
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die ubrigen Merkmale im kennzeichnenden Teil aufgefuhrt werden (Regel 6.3 b) ii) 
PCT). 

5.2 Im Widerspruch zu den Erfordemissen der Regel 5.1 a) ii) PCT werden in der 

Beschreibung weder der in den Dokumenten D1-D4 offenbarte einschlagige Stand 
der Technik noch diese Dokumente angegeben. 



Urn die Prufung von geanderten Anmeldungsunterlagen im Hinblick auf Artikel 
34(2) b) PCT zu erleichtern, wird der Anmelder gebeten, die durchgefuhrten 
Anderungen, unabhangig davon, ob es sich um Anderungen durch Hinzufugen, 
Ersetzen oder Streichen handelt, deutlich aufzuzeigen und anzugeben, auf welche 
Stellen in der ursprunglich eingereichten Anmeldung sich diese Anderungen 
stutzen (siehe auch Regel 66.8 a) PCT). 

Gegebenenfalls konnen diese Angaben in handschriftlicher Form auf Kopien der 
betreffenden Teile der ursprunglichen Anmeldung erfolgen. 
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